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— № 13. Марта 12 9. 1874 *. О сочиневи 1. 
Аеанасьева: ‹ Учебное руководство по предмету св. Пи- 
сашя, составленное для учеников» 1-10 класса духовных 
семинар>. Св. Правит. Сунодъ слушали предложенный г. 
Оберъ-Прокуроромъ журналь Учебнаго Комитета, № 10-й, 


-0; допущен!и составленнаго учителемь Цавказокой духовной 


семянари Диыйтремъ Доанасьевымь «Учебнаго руководства 
по предмету св. ПШисашя для учениковъ перваго. клаеса ду- 


ховныхь семинар» (въ рукописи) къ употреблетю въ Г. 


вла60$ духовныхь сенинар, въ камествь учебнато посоЯя 
какъ для воспитанниковъ 1-го класса при изучени св. Пи- 
сашя, тавъ и для наставниковъ по сему предмету. Прика- 
зали: Заключене Учебнаго Комитета утвердить и для объ- 
авлешя правлешямъ духовныхь сехинарй, къ надлежащему 
исполнению, послать при циркулярномъ указв епархальнымь 
преосвященнымь кошо еъ журнала комитета. 


Щурналь Учебнаго Вомитета. 


О сочинещи: «Учебное руководство по предмету 
свящ. Писатя, составленное для унсиикховь первею клас- 
са дужовныхв семинамй (Кний Законоположительныя 
свящ. Писашя Ветхао Завпта. Рукопись 1873 ода)». 


Сочинеше «Учебное руководство по предмету свящ. Ши- 
сатл для учениковъ перваго класса луховныхъ семинар й», 
составленное Д. Аванасьевыиъ, въ 1872 г, было уже раз- 
смотрёно Учебнымь Комитетомъ и, согласно заключению его, 
опредълентенъ Св. Сунода 20 Декабря 1872 года и 18 Января 
1873 года, одобрено къ употреблению въ качеств® учебника 
по предмету свящ. Писашя для учениковъ 1-го класса ду- 
ховныхъ семинар, съ тВиъ непремфннымь условемъ, чтобы, 
 д0 печаташя своего труда, авторъ внимательно пересмотрьль 

его и исправилъь въ немъ воф, указанные Комитетонъ, не- 
досталки и, по исправлени, вновь представиль его въ Ёо- 
митетъ на разсмотрёе. НынЪ, велфдетве вышеизложеннаго 
требован!я Учебнаго Комитета, авторъ, по исправлени сво- 
его труда, вновь представиль его для означенной ‘цёли съ 
просьбою объ окончательномь одобрени его къ употреблено 
ВЪ духовныхь семинаряхь въ качествь учебника. 


< 


При печатави сбъявлен!, за каждую строну 


или мЪесто строки взимается; 
за одинъ разъ 10 коп. 
за два раза 15 


э, 


за три раза 20 


э„» 


Исправленя, сдЪланныя авторомъ, нельзя назвать  точ- 
ными и достаточными. Одною изъ капитальныхь  ногр®шно- 
стей, допущенныхь автороиь при первомъ  представленши 
своего труда въ Учебный Комитетъ было то, что правила 
изъяснешя свящ. Писан1я, положенныя программою дла пре- 
полавашя сего предмета въ духовныхъ семинаряхь въ ряду 
предварительныхь свфдфй о свящ. Писани вообще, были 
выдфлены изъ курса, назначеннато для 1-го класса семина- 
ий, въ особую науку подъ именемъ свящ. Герменевтики и 
изложены слишкомъ пространн». Учебнымь Вомитетомъ пред- 


‘ ложено было автору внести герменевтичесыя правила вт с0- 


ставленное имъ для 1-го класса семинарй учебное руковод- 
тво, поотавивъ ихь № иЪото, указанное програмиою, и сд%- 
лавь въ этихъ правиахь сокращеня, наскольно возможно, 
большя, чтобы они 1е выходнли изъ предфховъ, назначен- 
ныхь программою, и безъ нужды не увеличивали чрезифрно 
учебника, и безъ того нелегкаго для воспитанниковь 1-го 
класса семинарй, при краткости времени, какое назначено 
для его нрохождешя. Авторъ исполнилъ наполовину предло- 
жене Комитета, т. е. онъ внесъ свою герменевтику въ 60- 
ставленное имъ Учебное руководство, давъ ей мифето, ука- 
занное программою, но не сократилъ ее на столько, насколь- 
ко требоваль Учебный Комитетъ, напротивъ сохранилъ въ 
ней весь обликъ 0собаго учебнаго руководства, оставивъ да- 
же понят1е о ней, какъ наукз, и начертавъ иланъ ея, какъ 
систематическаго руководства (см. л. 19 на оборот 8 8). 
Она слагается у него изъ трехъ частей и состоить изъ 36 
параграфовъ, занимающих десять писанныхь листовъ. Прав- 
да, листы эти написаны  почеркомъ не мелкимъ, тфиъ не 
ненфе въ печати займутъ не мало мЪота. Въ таковомъ видз 
герменевтическя правила, предложенныя г.’ Аванасьевым» , 
не могуть быть одобрены къ помфщеншю въ учебномъ руко- 
водствв для 1-го касса семинарий. 


Далбе—авторъ, по принятому ииъ плану, для боле 
обстоятельнаго истолковашя указанныхь программою отдЪловъ 
изъ священныхь книгъ, посл изложеня содержаня данныхь 
отдфловъ, преллатаетъ вопросы, клоняшеся къ разъяснен1ю 
болфе важныхъ мыслей, въ нихъ заключающихея или недо- 
ужБый, ими возбуждаеныхь. Комитетонъ было замЪфчено, 
что вопровы эти ставятся авторомъ но веегда удачно, & 
иногда такъ, что въ отвЪтахъ повторяется только то, что 
сказано въ общемъ изложени содержашя, безъ прибавлешя 
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новыхъ свфдЪый, отчего и вопросы и отвфты на нихъ пред- 
ставляются совершенно излишними. Недостатокъ этотъ вотр$- 
чается и въ исправленной авторомъ рукописи. Таковы, напр., 
вопросы вифетЪ съ отвфтами на л. 172 относительно чи- 
стоты жизни ветхозавтныхь священниковъ; на л. 175 0 
праздникахъ ветхозавзтной церкви; на л.л. 177 и 178 о 
субботнемъ и юбилейномъ тодахъ; на л. 200—0 праздно- 
вани Пасхи; на л. 213— касательно закона о непереходв 
владфвя землею изъ удфла одного колфна въ другой». Не 
мало и другихъ болфе мелкихъ недостатковъ оставлено ав- 
торомъ безъ должнаго исправлешя, не смотря на ясныя ука- 
завя Комитета. Такъ на л. 84 на оборотЪ недостаточно 
исправлено прим$чане объ извращенши природы тварей пе- 
редъ потопомъ; на л. 110 не исправлено неудачное выраже- 
н1е: «Вся пророческая рЪчь Такова сестоитъ изъ 12 04940- 
бловляющихь пророческихь изречений»; на л. 127 и 128 
въ отвзтВ на вопросъ: «Какое новое имя Бога открыто 
было Моисею и каково значене этого имени» — оставлена 
безъ исправления указанная Комитетомъ нестройность изложе- 
я мыслей: «Этимъ же именемъ (Тегова), по инфню нЪко- 
торыхъ раввиновъ, будто Моисей и вс ветхозавфтные св. 
мужи творили чудеса».... «Евреи и большая часть христ1- 
анскихъ толковниковъ.... полатаютъ, что въ истори патру- 
арховь ветрЪчаемое это имя употреблено только самимъ 
Моисеемь, а имъ известны были имена Бога: Элофимь 
Шаудай;» на лист. 171 на оборот оставлено безъ исправ- 
лешя слВдующее мЪфсто: «возбранены были имъ (сващенни- 
вамъ), какъ неприличное ихъ сану, знаки глубокой скорби 
по умершимъ»; на л. 225: «Моисей.... требоваль и закли- 
налъ, чтобы Израиль избралъь благословеше и жизнь изъ 
предложенныхь ему Богомъ благословешй и проклятий, жиз- 
ни и смерти»; на л. 248--не удачное выражен!е: «тони- 
тельное состояме евреевъ» и т. п. Веб эти м%ста были 
выписаны буквально и въ прежней рецензи; о другихъ же 
замфчено было вообще, что «можно было бы указать и еще 
не мало ифетъ, въ которыхъ ветрчаются подобные выше- 
приведеннымь недостатки изложешя, но и по указаннымъ ав- 
торъ можетъ увидЪть, въ какихъ исиравлешяхъ нуждается 
его рукопись». Къ сожалфню, авторъ не увидфлъ этого, а 
потому и въ новой рукописи, не только исправленной, но и 
дополненной имъ, оставилъ тёже погрЪшности, съ прибавле- 
шемъ, какъ кажетел, ио.новыхь. Такъ напр. на л. 16 
слишкомъ рфзкая сдфлана замфтка о недостаткахъь изданя 
славянской Библи при Императриць Елисаветь Петровн® 
въ 1751 году. Авторъ говорить: «Относительно Ветхаго 
ЗавЪфта излишнее Слагоговфе предъ греческимъ текстомъ и 
точность перевода, доходащая до механической копировки 
оригинала, привели въ тому, что славансый текотъ книгъ 
пророческихь и учительныхь отличается во многихъ мЪетахъ 
темнотою и запутанностю, а иногда даже отсутстыемъ грам- 
матическаго смысла». Такая рЪзкость суждешй о дв, 
одобренномъ Св. Сунодомъ, въ учебникВ неумфетна. Лучше 
было бы опустить и замфтку о пруостановлени перевола Св. 
писаня на руссый языкъ съ 1824 года по разнымъ не- 
благопр!ятнымь обстоятельствамъ до 1857 года,— ветрфчаю- 
щуюся на л. 17. Неумфетна также замфтка на л. 65 и 66 
0 инфияхьъ отрицательной критики касательно происхожденя 
пятокниайя Моисеева. Рфчь автора, вообще не гладкая, по 
мЪотамъ страдаеть недостатками весьма замфтными. Напр. 
на 1. 108 въ подетрочномъ примфчанш сбивчивость въ из- 
ложени доходитъ до противор$ я. Воть слова автора:‹ Въ 
выражени у ПХХ-ти: Рух д# иди: ор ориие гбатоётот, 


азъ же даю ти Сикиму избранную», евр. слово шехеме 
хотя оставлено 0безъ перевода, но, очевидно, въ связи съ 
слёдующимь прилагательныхь— 25а10гт07, —и согласно 6ъ. 
историческими обстоятельстваии нельзя принимать за имя 
извфетнаго города Сихема, или земли около него, а просто 
за увазане на лучший участокъь (шехемъ-—участокъ), имфю- 
щЙ достаться потомкамъ Тосифа.... Впрочемъ, можно ду- 
мать, что выражеше ехемь указывало и на опредзленный учас- 
товъ земли близь Сихема зорода» ...Сталья ‹Обний взглядъ на. 
времена патрархальныя» (л. 115—120) страдаетъ нестройно- 
стю и неотчетливост!ю изложения. Нестройност!ю изложения стра- 
даетъ также разборъ объясненя. какое даютъ рацтоналисты чуду 
перехода евреевъ чрезъ Чермное море (л. 142 и 143). Таково 
же и изложене содержашя пфени Моисеевой посл этого 
чудеснаго перехода (л. 144). Нал. 140 авторъ замфчаетъ, 
будто «безоружные евреи взяли себ оруж1е враговъ своихъ» — 
египтянъ, п0слф того, какъ они потонули въ Чериномъ мо- 
рЪ. Это представляется невЪроятнымъ. Евреи видЪли трупы 
враговъ, выбрасываемые на берегь волнами, но при трупахъ 
едва-ли было оруже, а достать его 60 дна морскаго было 
невозможно. На л. 149 и 150 неудачно изложено содержа- 
не заповфдей десятословя. Опредфляя, напр., содержан!е 
послЪднихь шести заповЪдей, авторъ говоритъ: «Въ осталь- 
пыхь шести заповфдахъ требуется во имя Бога любовь къ 
ближнему, какъ къ .самому себЪ, съ частными предиисанями 
выражения этой любви: во первыхъ, къ родителям, въ поч- 
тени и пропитани ихъ въ старости, во вторыхъ, ко вовмъ. 
людамъ, чрезъ неприкосновенность и охранене жизни ближ- 
няго.... ВЪ четвертыхь, чрезъ неприкосновенноеть и охране- 
не собственности ближняго, въ патыхъ, чрезъ неприкосно- 
венноеть и охранене чести ближняго, и РЪ шестыхъ, нако- 
нецъ, чрезь выражеше этой любви даже въ нежелани ка- 
кимъ бы то ни было образомъь повредить ближнему и въ 
отр$шени отъ всякой зависти». Ниже на тойже страниц — 
не) потребительное выражене: «Несостояне заплатить долга». 
Нал. 152 и 153: «Знаменателенъ обрядъ окропленя всего 
народа и самой книги ЗавЪта кровью жертвъ, которая кровь, 
по обтяенению Апостола Павла, служила необходимымъ ут- 
верждешемъ синайскаго завЪта Бога съ народомъ Израиль- 
скимъ. Но такое значене и такую необходимость (3) кровь 
жертвенныхъ тельцовъ и козловъ имЪфла не сама по себЪ».... 
На л. 154: «Богъ обфщаль милостиво показать Моисею на 
гор «елаву свою», но при этомь Моисей можеть узрёть 
только задняя моя, лице же мое не явится тебф». Нал. 
155: «Какой смыель прошешя Моисея у Бога показать 
славу свою>? На л. 157: «Скишя составлена была изъ 
брусьевъ, поставленныхь стоя». На л. 163: «.... какъ 
можно человЪку собетвенною дфятельностио усвоять и поль- 
зоваться т%ми благами».... На л. 166 выЪето «повелфно 
не выходить изъ скиШи», авторъ говорить: «запрещено ве 
выходить изъ скини». Тутъ же повелфня Господни священ- 
цикамь, данныя по поводу казни Надава и Авуда, изложены 
не съ должною обстоятельностию и асноетю. На л. 168, 
перечисляя одежды ветхозавфтнаго первосвященника, авторъ 
упоуинаеть объ Уримь и Туммимь, какъ особой одеждь, 
а нЪесколько ниже на той же страниц замфчаетъ, что Уримъ 
и Тунмимъ не составляли чего либо особаго отъ ефуда и 
«слова суднаго». Нал. 169 на оборотЪ авторъ выражается 
такъ, будто первосвященникь въ день очищеня на козл 
исповфдываль грЪхи народа. «ЗатЗмъ онъ возлагалъ», 
товорить авторъ, «руки свои на голову козла втораго, 
исповЪдывалъ на немъ грЪхи народа, а козла одинъ человЪкъ 
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отгонялъ въ пустыню». На л. 170 — также неудачное вы- | вичекой церкви, Кобринекаго УВзда, 10сифё Федоров Пер- 


«Это вхождене во святое святыхъ только однажды 
въ годъ и только одного первосвященника означало недо- 
ступность человюка къ Боц».... Нал. 173 авторъ, 
указывал средства къ содержашю Левитовъ, говоритъ, что меж- 
ду другими предметами на содержан!е сыновъ Лениныхъ должны 
-были поступать и яервенцы отз людей. А какиМЪ 6п0с0- 
бомъ оть этихъ первенцовъь должны были получаться сред- 
ства содержаня, не опредфляетъ. Нал. 176 законы о суб- 
‘ботнемъ год изложены не полно. Наконець, нестройностю 
и неотчетливостно изложеншя страдаетъ и статья о Богослу- 
жеши церкви подзаконной (л. 253), на что указано было 
автору и въ прежней рецензии. 


Принимая во вниманше, а) что авторъ не вполнв  вос- 
пользовался замфчашями Комитета и допуетиль въ исправ- 
ленной имъ рукописи значительное число погрфшностей, ко- 
торыя, хотя касаются главнымъ образомь внфшняго изложе- 
вм, тфиъ не мене могутъ предетавлять затруднешя для 
воспитанниковъ 1-го класса дух. семинар! къ яеному и отчетли- 
вому усвоению ея содержаня, если бы въ такомъ видв она 
одобрена была къ употреблено въ качеств учебнаго руко- 
водства; 0) что въ прошедшемъ году «Учебное руководетво», 
составленное г. Аеанасьевымъ было одобрено Комитетомъ къ 
употреблению въ духовныхь семинаряхь только подъ усло- 
в1емъ исправлен вовхъ, замЪченныхь въ немъ недостатковъ 
и только по той причин, что’ другаго, лучшаго учебника 
по предмету свящ. Шисавя, для 1-го класса семинарй не 
было; в) что авторъ предложеннаго ему уеловя не испол- 
нилъ, какъ должно, а между тЬиъ лвилоеь въ печати луч- 
шее руководство по тому же предмету, составленное законо- 
учителемь Владих!рекой губернской гимназ!и, священникомь 
Михаиломь Херасковымъ, которое и одобрено Комитетомъ 
къ употреблено въ духовныхь семинаряхь въ качеств» 
учебника; наконець, г) что правила герменевтическя, пом$- 
щенныя г. Доанасьевымь въ его учебномъ руководствЪ, из- 
ложены слишкохъ подробно и пространно, такъ что превы- 
шаютъ требозашя программы, утвержденной Св. Сунодонъ 
для преподавашя Св. Писашя въ семинаряхъ, и усвоен!е 
ихъ можеть быть обременительнымь для воспитанниковъ 1-го 
класса семинар, Учебный Комитетъ полагалъ бы составлен- 
ное учителемь Кавказской духовной семинарти Дмитруемъ 
ДАоапасьевымь «Учебное руководство по предмету Св. Ци- 
сашя для учениковъ 1-го класса духовныхъ семинар й» (въ 
рукописи) допустить къ употреблено въ 1-мъ класев ду- 
ховныхъ семинар не въ вачествЪ учебника, какъ предпо- 
ложено было Вомитетомъь при первоначальномь разехотрьни 
рукописи г. Аеанасьева, & въ качествь учебнаго пособ]я какъ 
для воспитанниковъ 1-го класса при изучени Св. Писашя, 
-такъ и для наставниковъ по сему предмету. 


ражене: 


> 


/ 


ЗИвонныя Фаспоряжения, 


— ПерембщенЯ: на вакантное священническое мъето въ 
г. БфльскЪ, при иречистенской церкви, перем щенъ, по проше 
ню, Его Высокопреосвященствомъ 5-го сего Тюля м$%еяца, свя 
щенникъ с. Рудомина, Александуь Бульшина. 

— на вакантное псаломщицкое мфсто при Ажександро- 
Слободекой церкви, Ковенскаго блаточишя, перемфщенъ, по 
прошеню, преосвященнйшимъ Тосифомъ епиекопомъ Ковен- 
скаго, 28 истекшаго Тюня иЪфеяца, псаломщикь Дороше- 


венскаа. 


Эьсиныя У@бщъсния. 


Журналь Педагогическаго Собраня Правлешя Ли- 
товской Духовной Семннари отъ 18 оня 1874 года. 


Слушали: 1.) Годичную вфдомость объ успфхахь и 
поведеши учениковъ Литовской дух. семинарш за 187°/4 
учебный тодъ, представленную  Инспекторомъ семинар 
соглино $ 50 Уст. семинарш. 2.) Въдомоти о 
баллахъ, полученныхь учениками Литовекой дух. семинарш 
на экзаменахь, производившихся въ семинари съ 27-го Мая 
по 18-06 Тюня сего тода экзаменалщюонными комнисеями , 
представленныя сими комисаяии. 3.) Табели балловъ, с0с- 
тавляющихь средый выводъ изъ годичной и экзаменской 
отивтокъ каждаго ученика по каждому предмету. Изъ сихъ 
вфдомостей и табелей усматривается, что 1.) по поведению 
ве ученики семинари имфютъ годичные баллы не ниже 4, 
2.) По успфхамъ, большииство учениковъ, въ среднемъ 
вывод изъ годичной и экзаменской отмфтокъ, инфютъ по 
вофиъ предметамь баллы удовлетворительные, какъ-то: 5, 
4 и 3. Неудовлетворительные же баллы имфютъ слъдующие 
ученики: 1-ю класса—Ивзанъ Добротворсмй, Анастаей 
Шверубовичь по св. Писаншю, Николай Рафаловичь по 
Алгебрв, Константинъ Вречетовичь но Всеобщей гражданской 
истори, Оевофиль Бъллевичь и Ивань Куриловичь по Ла- 
тинекому языку; 17 каасса—Ивань Михаловоый, Алек- 
сандръ Теляковеый по Латинскому языку, Романъ Ивановичь 
Антонъ Юревичь по Латинскому и Греческому языкамъ, 
Ивань Харламповичь по Латинскому языку и Геометрии; 
Ш класса— Николай Недфльзюй по св. Писаню, Николай 
Техачевекй,  Леонидъ Романей по Латинекому языку; 
ТУ класса—Геормй Балабушевичь по св. Писанию, Нико- 
лай Архангелькй, Александръь Головчиноый, Владимръ 
Хлфбцевичь по ФазикЪ, Михаиль Грегоровичъ по св. Пи- 
саню и Пеихологи, Александръ Лехачевевй по св. Цисаню, 
Психоломи и Физик, Алокеандръ Соловьевичь по Пеихологи 
Обзору философекихь учешй и Физикь; УТ класса— Вон- 
стантинъ Врюковсюй по св. Писанию, Осишь Парчевсюй по 
Греческому языку, Яковъ Балабушевичь по Гомилетикв и 
Греческому языку. 3.) Ученикъ ГГ класса, Владимрь Ка- 
таркевичъ имфетъ не удовлетворительные баллы по Латинскому 
и Греческому языкамъ; по Гедметр!и же вовсе не имфетъ 
экзаменскаго балла, какъ недержавший экзамена 10 этому 
предмету; годичный же балль его по этому предмету 2. 
Ученикъ 111 класса, Никодимь КБаландовичь не имфетъ 
экзаменскихь балловъ, какъ не державний экзамена, по Ла- 
тинскому и Греческому языкаиъ; наставническе же годовые 
баллы его по этимъ предметамъ— по Латинекому языку 2, 
по Греческому 4. Ученикь того же класса Онуфрий Хар- 
ламповичь вовее не имфеть экзаменскихь отизтокъ, какъ 
недержавиий экзаменовъ; годичныя же отм$тки его слду- 
ющя: по свящ. Писавю 4, по Вееобщей гражданской ис- 
тори 2, цо Тригонометуи 2, по Логикв 8, по Латинекому 


‘языку 4. по Греческому языку 3, по Н»мецкому языку _ 


Ученикь ГУ-ю класса, Вилй Балабушевичь не имфетъ 
экзамейскихь отифтокъ по Обзору философекихъь учешй и 
Физик, какъ не державиий экзаменовъ по симъ предметаиъ; 
годичные же баллы 6го по первому изъ этихъ предиетовъ 
4, з по второму 3. 
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Справки: 1.,Въ $ 106 п.3 Уст. сем. на педагогичеевя 
собранзя- Правлешя возлагается составлеше общихь списковъ 
посль экзаменовъ, 2) Правила для распредфлешя учениковъ 
по разрядамь, соотвЪуственно ихъ успбхамъ и поведен!ю, 
перевода изъ класса въ классъ, допущемя къ переэкзаме- 
новкамъ,  оставлешя въ тфхъ же класахъ на повторитель- 
ный куреь или увольнешя изъ семинари за малоувиВш- 


ность, изложены въ особой инструвщи, составленной  семи- | 


нарекииъ правлешемь 28 Апрфля 1872 тода и утвержден- 
ной Его Выеокопреосвященствомь 8 Мая того же года. Въ 
этой инструкши приняты во зниман!е и руководство во, 
‚ существующия по этому предмету опредфлешя Святфйшаго 
Сунода. 3) Въ опредфлеши СвятЪйшаго Сунода отъ 21 
Августа 1868 года сказано: Воспитанники въ течени учеб- 
нато года оказавшие удовлетворительные успфхи и не явив- 
пНеся на годичные экзамены но причин бол®зни, достоврно 
извЪетной семинарскому начальству, могутъ быть допускаемы 
въ испытанию посл вакаши, Ученикъ 111 класса, Опуфрй 
Харламповичь, въ теченши учебнаго года оказавний не удов- 
летворительные успфхи по тремъ предметамъь и уволенный 
11-го прошлаго Марта. по экегреннымь обстоятельствам, 
ВЪ ДОМОВОЙ отнускъ, не явилея въ семинарю’ и на экзаме- 
ны, по причин неизвзетной Семинарекому начальству. По 
неизвфетной также причинЪ (во всякомъ случаВ ие по болвз- 
ни) не явился на экзаменъ по Геометруи ученикъ 71-10 клас- 
сё Владимръ Катаркевичь, державиий экзаменъ по вебмъ 
остальнымъ предметамъ своего класса. Ученики 711-10 клас- 
са Никодимъ Балландовичъь и ГИ-ю класса Ваенмй Ба- 
лабушевичь не держали экзаменовъ--первый по латинскому 
и греческому языкамъ, второй по Обзору филовофекихъ уче- 
ый и физик», по болфзни, случившейся съ нами во время 
экзаменовъ. 4.) Ученики ТУ-10 класса— Александръ Соловь- 
евичъ и Алекеандръ Лехачевеый вошли въ Правлене про- 
шенями объ увольнени ихъ изъ семинари и выдачв инъ 
свидфтельствъ объ окончаши 11-20 класса Семинарш. При 
прошеняхъ представили и письменныя заявлешя евоихъ ро- 
дителей о соглайи на увольнеше ихъ изъ Семинари. 


5.) Въ $ 189 Уст. Семинарий сказано: ученики, окок- 
чивиИе полный курсь учешя въ семинари по первому раз- 
ряду, получаютъь зван!е студента. 6.) Окончивийе нын* 
полный курсь учешя воспитанники МЛитовокой сенинари 
состояли на казенномь содержанш: Яковъ Баллабушевичъ, 
Николай Веселовекй, Ипполить Гомолицый, Викентй Же- 
лЪзововый, Павелъь Михайловъ, Осипь Парчевеый и Михаилъ 
Ширинсв два года,—Адамъ Андрушкевичь, Арсешй Буд- 
зиховичь, Иванъ Гомолицый и Георги Дашкевичь полтора 
года, —Луванъ Сосновсюй одинъ годъ, по преобразовави се- 
минари; почему, въ случав выхода изъ духовнаго ввдом- 
ства въ свЪтекое, воспитанники эти обязаны, согласно 181 
$ Уст. сем., возвратить семинарскому правленю сумму, 
употребленную казною на ихъ содержаше, о каковонъ обя- 
зательств®, по указу св. Сунода оть 17-го Апрля 
1871 года за № 24, должно быть прописано и на ИхЪ 
свидфтельствахь, или аттестатахъ. 


Постановили: 1., Составить разрядной списокъ учени- 
ковъ вебхь У]-ти класовъ, сообразулеь во веемъ съ суще- 
ствующими на сей предиетъ правилами и узаконенями. 2., 
Учениковь 1, П, Ш, ТУ, и У класовъ, записанныхь въ 
этомъ спискВ въ первомъ и второмъ разрядахь. перевесть 
Въ слдующие классы. 3.) Ученикамъ, записанныхь въ 3-мъ 
разряхф, а именно: 1-20 класса— @еофилу Бфллевичу, Ива- 
у Добротворекону, Николаю Рафаловичу, Константину 


ЛИТОВОКЯ ЕПАРЖАЛЬНЫЯ БЪдОМОСГИ. 
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Вречетовичу, Ивану Вурилловичу, Анастасо Шверубовичу, 
По класса—Ивану Михаловекому. Александру Теляков- 
скому, Роману Ивановичу, Антону Юревичу, Ивану Харлам- 
повичу, 111-40 класса— Николаю Лехачевскому, Леониду 
Романскому.-Г 7-ю класса— Николаю Архангельскому, Алек- 
Головчинекому, Владимиру  ХлЬбцевичу, Георгю 
Баллабущевичу и Михаилу Грегоровичу, какъ изфющимъ не- 
удовлетворительные баллы по одному или двумъ предметамъ, 
предоставить передержать экзамень посль вакащи по тумъ 
предметамъ, по какияъ они имфютъ не удовлетроритильные 
баллы, и п0слЪ  передержки имфть о нихъ. окончательное 


| суждеше. 4.) Учениковь ГУ-ю класса Алеквеандра Ооловье- 


вича и Александра Лехачевокаго, какъ имфюшихъ ве 
удовлетворительные баллы по тремъ предметамъ, слфдоваю 
бы уволить изъ семинар за малоуспФиность: но такъ какъ 
они вошли въ Правленше семинами прошешями объ уволь- 
неши ихъ, то и уволить ихъ по прошешямъ, съ тфмъ однакожъ, 
чтобы въ свидЪтельствахь ихъ было прописано, что они уволены 
изъ Г\-го (а це по окончани ТУ-го) классе семинар. 
5.) Учениковъ, не державшихь экзамена, или державшихь 
таковой не по вефиъ предметамъ, поставить въ спискз вн» 
разрядовъ, и изь нихь ученику ГУ-ю класса Василю 
Белабушевичу и ПШ-го Гикодиху Балландовичу дозволить 
додержать экзаменъ послЪ вакащи,-ученика 77-20 кл@сс4 
Владимра  Катаркевича оставить въ томъ же классов ва 
повторительный курсъ, & ученика 1 класса Онуфия Хар- 
ламповича, за малоусифшноеть и продолжительную, по не- 
извфетной причинф. нелвку въ семиваршю, уволить изь семи- 
нар. 6.) Учениковь 71-20 классва, окончившихь нынВ пол- 
ный курсь учешя, уволить въ Епархмальное вЪдомотво; изъ 
нихъ Ипполита Гомолицкато, записаннаго въ 1-мъ разрядф, 
удостоить звашя студента, за тёыъ вефиъ имъ выдать 
надлежане аттестаты, въ которыхъ прописать объ обязатель- 
ств$ ихъ, въ случаБ выхода въ свЪтекое вЪдометво, воз- 
вратить духовному вЪфдометву сумму, употребленную на ихъ 
водержаше въ качествВ казеннокоштныхъ воснитанниковъ 66- 
минарши. 7.) Разрядный списокъ и всЪ вышеизложенныя пос- 
тановлешя Правлешя представить вимъ журналомъ на ут- 
верждене Его Высокопреосвященства. 


Разрядный списокъ учениковъ Литовской 

духовной семинар!и, составленный послё 

тодичныхъ испытаю ихъ въ Тюнф 1874 
года. 


> 


Я нласса. 


Разрядь 1. Алекеандръ Добротвореый, Михаилъь Ор- 
ловсый и Степанъ Орловеюй. Разряд 2. Алекеёй Оше- 
вичь, Николай Теодоровичъ, Иванъ Андреевой, Зиновй 
Дылевеый, Иванъ ХлЬбцевичь. Николай Романсвй, Миха- 
ить Виторсюй и Михаиль Плисеъ. Разряд 3: Ана- 
стай Шверубовичь, Иванъ Вуриловичъ. Николай Рафа- 
ловичъ, Иванъ Добротвореюй, Оеофиль БЪзлевичъ и Кон- 
стантинъ Вречетевичъ, 


` 


П класса. 


Разрядз 2. Евстафй Гацкевичъ, Васимй Скабаллановичъ, 
Итнатй Ячиновеый, Николай Шенетилло, Семенъ БЪгалло- 
вичь, Николай Прокоповичь, Левъ Тынинеый, Михаиль 
Давидовичь, (Осипе Сосновый, Кипранъ Желфзовекй, 
Оевофиль Демъяновичь, Осипь Дешковеый, Григойй Ра- 


№ 27-й 


ЛИТОВСКТЯ ЕПАРМАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


15 


пацый и Фаветь Люльковеый. Разрядь 83. Александръ 
Теляковекй, Ивань Михайловеый, Антонъ Юревичь, Ро- 
машъ Ивановичь и Ивань Харлампозичь. ДБимь разряда— 
Владимръ Катаркевичъ. 


ПТ класса. 


Разрядз 1. Владимрь Ивановеый, Николай Вор- 
нилловичь, Платонъ Вуковичь, Владимръ Юденичъ, Вла- 
димръ Тыминокй, СергЬй. Некрасовъ, Михаиль Ивановеюй 
и Иларюнъ Баллабущевичь. Разряд5 9. Михаиль  Голен- 
кевичъ, Иванъ Павловичь, Игнатй Огевичъ, Владимръ 
Дорошевекш, Евстафий Новикъ, Фаветъь Красковемй, Алек- 
сандръ Андреевемй, Вонстантинь Маевсюй, Иванъ Ваеи- 


левсюй, Павель Петровсый, Ивань Шелепинь и Иванъ 
Талкевичь. Разряд 8. Николай Недфльюй, Николай 
Лихачевемй и Леонидъ Романсый. Внь разряда: Нико- 


димъ Баллабушевичь и Онуфий Харламновичъ. 
ТУ класса. 


Разрядз 1. Владишръь Карсый. Разрядь 2. Ан- 
тонъ НовицкШ, Осипъ Янковсый, Степанъ Смоктуновичъ, 
Илья Гижевсый, Степанъ Гацкевичь, Никаноръ Будзилло- 
вичъ, Василий Бълавенцевъ, Тоиль Бирюковичь и Иванъ 
Звфревъ. Разряд 3. Владвиръ ХлЪбцевичь, Геормй 
Баллабушевичь, Николай Архангельсый, Алексачдръ Голов- 
чинсый, Михаиль Григоровичь, Александръ Соловьевичь ни 
Алексанлрь Лихачевсый. Внь разряда: Вавимй Балла- 
бушевичъ. 

Т класса. 


Разрядь 1. Григорй Макаревичъ, Осишь Лисецай и 
Михаиль Пашкевичь. Разрядь 2. Петрь Ширинсвй, 
Лука Ячиновсый, Поликариь Бывалькевичь, Андрей Яру- 
шезичъ, Николай Коченовекй, Иванъ Самойловичь, Гри- 
торй Тихомировъ и ТГустинь Сфуятковевй. 


УТ класса. 


Разрядь 1. Ипполить Гомолицый. Разрядз 2. Адамъ 
Андрушкевичь, Ивань Пискановсый, Павель Михайловъ, 
Викентй  Желфзовсюй, Ареенй Будзилловичь,  Георйй 
Лашкевичь, Михаиль Ширинекй, Николай Веселовеюй, 
Иванъ Гомолицюй, Луюманъ Сосновый и Осипь Парчев- 
свй. Разрядь 3. Конотантинъ Крюковеый и Яковъ 
Баллабушевичъ. 


ЗКурналъ этотъ и разрядный списокь утверждены Его 
Высокопреосвященствомь 24 того же Тюня. 


Относительно содержашя учениковъ Виленскаго 


Духовнаго Училища. 


Члены Правлешя Виленсваго дух. училища слушали 
записку и. д. смотрителя Тознниыя Черноруцкато слёдую- 
щаго содержаншя: До преобразовашя Виленскаго  духовнаго 
училища, посл довавшаго со 2-йполувины 1872 года, на ©0- 
держане  казеннокоштнаго воспитанника отпускалось отъ 
Святьйшаго Сунода 55 рублей, а на полукоштное 27 руб. 
50 коп.; такую же плату вносили за свое содержаше въ 
училищ» своекоштные и полукоштные ученики училища. Со 
времени же преобразовавя училищь, когда содержаше ихъ 


бывшниъ 13 Толя 1872 
года, положена на содержаше какъ казеннокоштнаго,  такъ 
и своекоштнаго ученика 65 рублей. Плата увеличена и 
содержане,. повидимому, должно быть значительно улучшено 
сравнительно съ прежнихь какъ въ пншф, такъ и въ одеж- 
дЬ. Но если сравнить прежнее положене училища въ ма- 
теральномъ откошени съ пастолщимт, то окажется, что 
тодичное содержане каждаго ученика, при прежней деше- 
визнВ на веЪ продукты и подрадныя работы, обходилось 
чуть ли не больше, чЪиъ положено теперь; а слфдовательно 
и значительныхь улучшешй требовать невозможно. Въ нод- 
тверждеше своего мнфня касательно того, что прежде со- 
державе ученика обходилось почти дороже теперешняго, 
привожу слВдующия основан: изъ 100 казенокоштныхь вакан- 
@й, положенныхь Св. Сунодомъ на Виленское училаще, съ со- 
лержашенъ по 55 руб. въ годъ, замЪщалось, обыкневенно 
неболфе 75—50, а леньги отъ остальныхь  незамфщенныхъ 
ваканяй распредфлялись вообще на вефхъ учениковъ, что 
составляло прибавки къ 55 руб. почти 10 р. Лабы мнф- 
ню м0е не показалось кому нибудь голословнымь и ни на 
чехъ неоснованнымь, привожу данныя, ззиметвованныя мною 
изъ вЪдомостей о казеннокоштныхь воспитанникахъ за нЪс- 
колько прежнихъ лфтъ, начиная, положниъ, съ 1865 года; 
въ отежъ году изъ 107 учениковъ, поспитывавшихея Въ 
училищ, содержалось на казенномъ только 73; въ 1866 
голу изъ 123, на казенномъ было 73; въ 1867 тоду изъ 
110, на казерномь было 70-ть; въ 1868 году изъ 145, 
на казеннемь было 83; въ 1869 тоду изъ 128, на 
казенномь было 85; вь 1870 голу изъ 116, па ка- 
зенномъ было 75; въ 1871 г. изъ 104,—на казенномъ 
было 71 и въ 1872 г. изъ 110 на казенномъ было 79. 
Въ приведенныхь цифрахъ не можеть быть совершенной 
точности, такъ какъ число казеннокоштныхь воснитанниковъ 


хи. епархальнымъ съ$здомъ, 


принималось то, какое состояло предъ вакашею; между 
твжъ, нЪкоторые изъ нихъ могли быть приняты въ разныя 
времена года на казенное содержашме, а до того времени 
вносили извфетную плату за свое содержане; кромф того 
изъ суммы, отпускавшейся Св. Сунодомъ въ посо@йе духо- 
венству Литовской Епархи, покойнымъ высокопреосващен- 
нымъ митрополитомь Тосифожь давалось и на полнеше до- 
ходовъ, производившихел на смфтную сумиу по училищу; 
такъ въ 1867 году, по раепораженю Литовской духовной 
консистори получено таковаго поо@я изъ Губерискаго 
Вазначейства, по асигновкф Училищнаго Правлешя, отъ 
18 Октября 1867 тода за № 512,—1000 р., & вь 
1863 году, по ассигновкв того же Правлешя отъ 16 Тюля 
за № 424,—2000 р. Очевидно, что содержаше *) каж- 
даго ученика въ прежне годы доходило до 70 р. и боле. 
Въ настоящее время, кроив 65 р. никакихь источниковъ 
не имфется. Не смотря однакоже на ве вышеизложенное, 
при назначени платы на содержанше ученика ВЪ 65 р. 
сдфланы нФкоторыя улучшения въ одеждь, а именно: суконный 
сюртукъ, вифсто прежняго трехльтняго срока, выдается только, 
на 2 года, суконные куртка и брюки, атавжеи лВтн гарнитуръ ^ 
даются для каждаго ученика не на 3 года, какъ прежде, 


& только на одинъ годъ. Но при воемь тожъ ощуждется 


*) Подъ содержашемъ ученика какъ въ прежиме годы, 
такъ и теперь разум%ется: пища, одежда, обувь, бЪлье со 
стиркою и письменныя принадлежности: бумага, перья и 
чернила. 
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сильный недостатокъ въ верхнемъ платьф, котораго учени- 
вамъ училища не давали и теперь не положено; между 
тЪиъ, кавкъ устранене этого недостатка яено отозвалось бы, 
съ одной стороны, на здоровьи учениковъ, между которыми 
есть иного ОЪдняковъ, не имфющихь никакого верхняго 
платья и на долю которыхъ приходится зябнуть зимою 
какъ въ церкви во времл богослужешя, такъ и на про: 
гулкф; съ другой стороны, иифло бы еще и то удобство, 
что не было бы пестроты и разноколиберноети въ пальто, 
которыми снабжены отъ родителей боле состоятельные уче- 
НИБИ. 


Для достиженшя предположенной цфли, при той же са- 
уой платф, я считаю необходимымъ сдфлать нЪкоторыл 
перем$ны какъ въ самой форяЪ, такъ и въ срок на 
который выдается ученикамъ суконная и лЬтняя пары. 
ВмЪето куртки, которая какъ то неохотно носиться учени- 
ками, особенно высшихъ классовъ, и въ самомь дЪлВ не- 
вполнф соотвЪтотвуеть своему назначеню и представляетъ 
много неудобствъ, л полатаю болфе приличнымь и полез- 
нымЪ во вовхъ отношевяхъ на будущее тремя снабжать 
учениковъ для каждодневнаго употребленя суконною парою, 
состоящей только изъ сюртука и брюкъ болфе толетаго и 
дешеваго сукна; эта пара по своей стоимости обойдется 
мало чЪиъ болфе дороже куртки съ брюками, а между 
тЪиъ прослужить можеть въ два раза боле. Но чтобы 
при этомъ, нелишить учениковъ праздничной пары  сукон- 
ной и лЬтней и въ тоже время выгадать еще изъ той же 
суммы средства и на пошитье драповаго пальто, необходимо 
установить какъ для двухъ суконныхь паръ праздничной и 
будничной, такъ и для лётной пары, двухгодичной срокъ. 
Этоть срокъ совершенно будетъ досталоченъ, если ученики 
въ ношеши платья будуть строго сообразоваться съ време- 
неиъ тода. Для этого необходимо установить онредфленный 
порядокъ, способствующий большему сбереженю одежды. 
Самыхь лучшимь въ этомъ случаф средетвомь считаю ввес- 
ти разъ навсегда обычай, чтобы ученики носили суконное 
будничиое платье съ октября, на какое время и отбирать 
отъ нихъ лЬтнее платье и хранить въ кладовой по апрЪль 
мЪелцъ; въ апрълЬ отбирать отъ нихъ сувонный будничный 
гарнитуръ и взамфнъ его давать лЬтЫй, который и но 
сится учениками до половины сентября, или если бываеть 
осень теплая, до октября иЪеяца. Само собою  разумфетея, 
что праздничный суконный гарнигуръ хранится на рукахъ 


у учениковъ какъ зимою, такъ и лЬтомъ,  такъ 
какъ ето нужно надЪвать лфтомь-въ церковь, при 
выходв въ городъ или на обийя прогулки. Для  боль- 


шаго же сбереженя выдаваемой ученикамъь казенной одежды 
слздуетъь еще лишать ихъ права пользоваться таковою одеж- 
дою во время отпусковъ ихъ на зимия и лётыя  ваващи. 
Такимъ образомь, въ виду всего вышеизложеннаго, находя 
необходимыиь какъ можно точнфе и опредфленнее указаль 
расходъ суммы 65 р., назначенной енармальнымъ съЪздомъ 
на содержане ученика училища, я входиль въ самыя нод- 
‚ робныя соображешя по этому предмету, и нашелъ, что за 
упомянутую сумну можно выдавать ученикакЪ училища слёдующия 
вещи съ установлешемь для ихъ употреблейя ниже ука- 
заннаго опредЪленнаго срока. 1., Драшовое пальто, стою- 
щее 7 р. 75 в., дается ученику на 3 тода; а) наступаю- 
щаго 1874/5 учебнаго года и виредь ежегодно пальто да- 
ется ученикамь 2-го класса, которые и пользуются ими въ 
продолжеши всего учебнаго Бурса т. е. 3 лётъ. Но такая 
очередь выдачи пальто была бы опредфленна. если 
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бы въ училищ было только три класса; но ТАБЪ Бакъ въ 
-училищь 4 класса и весь учебный курбъ ограничивается 
4 годами, то учениковъ 1 класса, никакъ нельзя  подвееть 
подъ эту очередь. 

Для нихъ слёдуетъ установить другой порядокъ выдачи 
пальто, именно: въ виду того, что въ рост учениковъ, по- 
ступающихь каждый годъ въ первый классь училища, ие 
можеть быть большой разницы и слёдовательно пальто, 
сшитыя для учениковъ [Г класса одного курса легко могутъ 
придтись въ пору ученикамъ того же класса, поступающимъ 
въ училище въ другонъ году, то ученики | класса получа- 
ютъ по преемству отъ своихъ предшественниковъ уже ношенныя 
пальто, за исключенемъ учениковъ того курса, когда при- 
ходится очередь получать новыл пальто, — иначе должна быть 
установлена передача отъ одного курса въ другому; тавъ 
инвющ!е поступить въ 187*/5 учеб. тоду въ 1 классъ 
училища, паравн съ учениками 2 класса получаютъ тоже 
новыя пальто, которыя повышепринатому правилу должны 
прослужить 3 тода, для этого ученики этого курса, при 
переходЪ въ 2-й класеъ, въ которохь имъ приходится 
получить новыя пальто, проношенныя ими ЦЪФЛЫЙ ГОДЪ ВЪ 
1 класс пальто, возвращають въ распоряжене училищнаго 
Правлен1я, которое выдастъь ихъ ученикамъ, поступающииь 
ВЪ 1 классъ училища въ 1875/6 учеб. году; эти ученики, 
по окончаши 1 класса, передаютъ ихъ, въ свою очередь, 
по распоряженю Правленя, ученикамъ, поступающихяь въ 
1 классъ въ 1875°/т учеб. году, въ которомъ и оканчивается 
трей годъ пальто выднинымъь ученикамъ 1 класса вВЪ 
187*/5 учеб. году. Ученики, поступающие въ Г классь въ 
187"/з учеб. году опять уже получаютъ новыя пальто, 
которыя также какъ и въ первый разъ, въ продолжени 
трехъ лёть передаются ученикахи одного курса-— другому 
курсу 1-го же класга въ томъ же порядвЪ, пока опять 
не кончится трехльтий срокъ. Стоимость же пальто для 
учениковъ 2 класса, полагая въ немъ 35 человфкъ, будетъ 
обходится ‘всяый годъ въ 271 р. 25 коп; по раздфлеши 
же этой суммы на число веъхъ учениковъ училища, при- 
близительно 125 цЪфинность пальто въ годь на важнаго уче- 
ника въ отдфльности будеть 2 руб. 17 коп. тотъ годъ, 
когда по вышеизложенноху порядку придется шить новыя 
пальто той же стоимости и для учениковъ 1 класса, считая 
въ немь 40 человЪкъ, на веъхь оучениковь обойдется не 
п 2 р. 17 к., а шо 4 р. 65 коп. конечно, предполага- 
емый расходъ-—пошитье платья ученикамъь 1 класса лучше 
было бы вносить въ смфту 06060ю статью, въ. противномъ 
случа расходъ на одежду учениковъ послужить въ ущербъ 
содержаню ихъ пищею. 2., Сюртучная суконная празд- 
нучная пара 1 сюртукъ, брюки и жилеть, полагая по 4'/з 
аршина сукна на пару по. 1 руб. 40 к.—6 р. 30 к., 
и за пошитье 1 р. 50 коп., всего стоющая 7 р. 80 к.; 
дается на 2 года. 3., Сюртучная  суконная будничная 
пара (сюртукъ и брюки), полагая 4 аршина сукна по 
1 р.—4 556., п за пошитье 1 руб. 20 в., веего стою- 
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жая 5 руб. 20 к. 4., Сюртучная лЪтняя пара, полагая 
по 8 арш. корту по 18 коп.—1 р. 44 коп., 5 ар. 
коленкору на подкладку по 10 ко, 50 в, и 


75 в. за пошитье, стоющая 2 р. 49 в. дается на 2 
года. Въ слфдующемь 1874/5 учеб. году и дальнфйшихь 
годахъ выдаются 2 сюртучныя суконныя и одна яфтная 
пары только ученикамъ | и 3-го классовъ. Такимъ образомъ, 
полагая въ 1-уъ классь 40 человЪкЪ, а въ 3-мъ 35— ввого 
75 учениковъ, праздничная суконная пара въ годъ на воя- 
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като отдёльно ученика будетъ стоить 4 р. 68 к., буднич- 
ная пара З р. 12 к., лётняя—1 р. 69 к. Льтная пара 
въ настоящемь 187°/4 учеб. году выдается уже только 
ученикамъ |1 и 3 клаесовъ; а суконная пара уже выдана 
вевиь ученикамъ 1 и 2 и н8которынъ $ и 4 классовъ, 
которымъ по прежнему положеню приходилось въ наето- 
ящемъ году очередь. Ученики нынёшияго 2 класса въ 
187*|5 году, когда они уже будуть въ 3 классв, въ 
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которомъ имъ, по новому предположеню, приходится полу-` 


чить 2 суконныя и 1 лЬтнюю пары, не получаютъ буднич- 
ной суконной пары, взамфиъ которой у нихъ остается су- 
конная сюртучнат пара полученная ими въ наетоящемъ 
187*| уч. году. Вифето же этой пары выдается въ 
187*/5 уч. году, праздничная суконная нара 15 ученикамь 
нынфишняго 8 класса, не получившемь таковой пары въ 
настоящемъ году. Ученики оставленные въ тЪхъ же клас- 
сахъ на повторительный куреъ, за исключешемь оставляе- 
мыхъ по причийь продолжительной болфзни, ученикамъ 
которыхъ не даются сюртучная суконныя и лтне пары, 
не получаютъ ихъ до поступленя въ тотъ класеъ, въ ко- 
торомъ придется очередная выдача таковыхъ паръ. Паль- 
то, проношенное учениками, оканчивающими курет училища, 
три года и сюртучная пара какъ суконная, такъ и 2Ът- 
няя два года поступаютъ въ собетвенность учениковъ; пальто же 
и в65 сюртучныя пары, проношенныя опред ленный срокъ 
учениками, остающимися въ училищ, а равно и не проношенные 
опредфленнаго срока учениками, увольняемыми изъ учили- 
ша, отдаются въ распоряжеше училищнаго Правлешя и 
идутъ на починку илатья, а отчасти лучшя изъ нихЪ 
выдаются тфиъ ученикамъ, которые поступаютъь въ ть 
Елассы, тд» не приходится очередь для выдачи новаго ка- 
зеннаго платья, 5., Три пары бфлья на одинъ тодъ но 
1 р. 42 кон, —4 р. 26 к. 6., Престыня одна на годЪ 
68 к. 7., Наволочка одна на годъ 30 к. 8., За стирку 
бълья въ тодъ 2 р. 35 к. 9., Фуражка суконная на годъ 
50 к. 10., Галетухь на годъ—25 к., 11., Сапоговъ 
2 пары новыхъ по 2 руб. 20 в. головки 1 р. 60к.,— 
6 рублей. 12) Тюфякъ на пестряди, на 8 тода стоющй 
1 р. 8 к., въ тодъ —36 в. Итого на одежду 26 р. 
21 к. На письменныя принадлежноети 1 р. Итого 27 р. 
21 коп. Остается на столь 37 р. 79 коп., за какую 
сумиу можно давать столъ, состояний изъ завтрака въ одно 
блюдо, обфда, въ будничные дни въ 2 блюда, въ празд- 
ничные въ 3 блюда, и ужинъ въ 2 блюда. 


Постановили: и Его Преосвященство утвердилъ. 
Вполнв соглашаясь съ мнЪшемъ и. д. сиотрителя Тоаннивя 
Черноруцкаго относительно вефхъ изложенныхь  имъ пунк- 
товъ и’ находя его соображешя какъ касательно выдачи 
ученикамьъ казеннаго платья, тавъ и оотновительно сроковъ 
совершенно основательными и выполнимыми на 65 руб.— 
принять ихъ на будущее время къ руководству. 


— Рукоположеше, 2-го сего Тюля мЪФеяца, рукопо- 
ложенъ преосвященнзйшимь Тосифожь, епископомъ Вовен- 
скимъ въ Пожайскомъ Успенскомъ монастырв во священ- 
ника къ Городковекой церкви, Ошиянскато у%зда, 6. на- 
ставникъ Бейсагольскаго приходекаго училища, Шавель- 
сваго уфзда, окончивший куреь наукъ въ Тверской дух. 
семинарш, Глюбз Преображенский. 


— Увольненя: 2-го сего Тюля мЪеяца, уволенъ по 
прошенню въ заштать, священникъ г. Бфльска, Пречистен- 
ской церкви, Николай Гижевскли. 
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— 1-го сего Тюля ифеяца, уволень по прошеншю и. д. 
пеалоищика, Карнилй Плиссь, отъ занимаемой имъ пеа- 
лоищицкой должности, при Алекстевской церкви, Слоним- 
скаго уззда. 


— Утверждены въ должности церковныхъ ста- 
ростъ: журнальнымь опредфлешемъ литовской дух Консисто- 
рии утвержденнымь преобвященныйшиюь Евгенемъ енископомъ 
Брестекимъ 26-го Тоня сего года за №553, къ Юровлян- 
ской церкви, Сокольскаго благочиня, изъ двухъ предета- 
вленныхь капдидатовъ, крестьянинъ С. Юровлянъ, Василя 
Борисовз Волошинз какъ получивний большее количество 
избирательныхь шаровъ; хз СОамозрудской церкви, тогоже 
благочин1я, крестьянинъ дер. Хифлевщины, Изнатий Мат- 
веевз Добренчико; 

— журнальнымь опредфленцемъ литовской дух. Консисто- 
ри Утвержденнымь преосвященнйшимь Евгешемь  еписко- 
номъ Брестскимъ 30 Пюнл свго года за № 566, къ Коснян- 
ской св. Тосифовской церкви, Влешельскаго благочишя, 
на будущс? трех-лфт1е, крестъянинъ дер. 2Куковъ, Онуфрй 
Граиорьевь Бересииокь; кз Гнъвчицкой церкви, Иванов- 
скаго благочишя, на мфето умершато, —  крестьянинъ с. 
Гнфвчиць, Митрофань Осипов Калащукъ; къ Одрижин- 
ской церкви, тогоже блаточишя крестьянинъ с. Одрижина, 
набудущее трех-лфте, Климь Ковалевичь и къ Левковской 
церкви, Волковыйскаго благочишя, вабудущее трех-лфе — 
крестьянинъ дер. Иляшуков5 Павель Тоакимовь Харкевиче. 


— Вакане и —Священинковъ —при Молчадской п., 
Слонимекаго уЪзд. и въ е. Рудоминь Виленскаго уЪзда. 
Неаломщиковъ: въ с. /аинной и Доротевичать Вобрин- 
скаго уБзда; въ с. Свенцицахь — Волковыйскаго уфзда; въ 
въ 6. Рудникахь. — Пружанскаго  благочиня; ВЪ 6. 
Голомыслмь Дисненскато уЪзда, и въ с. Алексьевкь Слонин- 
скаго уЪзда. 


Збоффииальный: Фифюлу. 
Пложене_о начазльныхь народныхъ училищахъ. 


(Высочайше утверждено 25.го мая (6-го 1юня). 1874 г.) 


ОТДЬЛЪ ВТОРОЙ 


Завъдыване началиными народными училищами 


Ст. 19. Попечеше объ удовлетворения потребностей насз- 
леня въ наличномь образовани и о надлежащемь правст- 
венномъ направлен!и онаго возлагается: въ каждомъ у$здВ— 
на уззднаго предводителя дворянства и у$здный училищ ый 
Совфть, а въ цфлой губернши—на губернскаго предводателя 
дворянства и губернскй училищный совЪтъ. 

Ст. 20. Завздывалие учебною частью всЪхъ начальныхь 
народныхъ училищ въ губерни ввзряется директору народ- 
ныхь училишь и пяспекторамь сихъ училищь, какъ непосред- 
ственно ему подчиненнымь помощникамъ, которые на нача- 
ютея въ каждой губерни въ томъ чиелЪ, какое будетъ опре- 
дБлено Министерствомъ Народнаго Просвз щен я, соразм$рно 
съ проетранствомъ п населеннностью оной и съ числомъ им$- 
ющихся въ ней училищъ. 

Ст. 21. Директоръ народныхъ училищь избираетсяе попе- 
чителемъ учебнаго округа изъ лицъ, получившихъ высшее 
образован!е, и утверждается въ должности министромъ На- 
роднаго Просвзщеня. Инспекторы народныхъ училищь изъ 
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бираютея изъ лиць, извЪетныхь педагогическою опытноет!ю, 
и утверждаются въ должности попечнтелемъ учебнаго округа. 

Ст. 29. Директоръ народныхъ училищь слдитЪ за ходомъ 
учебной части въ народныхъ училищахь какъ личнымъ 
осмотромь оныхъ въ предЪлахъ губернш, такъ разно и по 
донесешямъ своихъ непосредственныхь помощниковъ п во0б- 
ще паправляетъ дФятельность онспекторовъ народныхъ учи- 
лищь; онъ состоить членомъ и управляеть дзлами  губерн- 
скаго училищнаго совЪта, засфдавшя коего происходятъ при 
его участш, или же въ случаЪ его отсутстйа при участи 
другаго члена отъ Министерства Народнаго Просвзщеня. 

Ст. 28. Директоръ народныхъ училищь предварительно 
разсматриваеть поступающие въ Губернеый Учимищный Со- 
вфть отчеты Ууфздныхь училищныхь совЪтовъ и вносить 
свон по нимъ заключеня выфстЪ съ общимъ очеркомъ состо- 
яшя народныхъ училишь губерШи па раземотрёе губерн- 
скаго училищнаго совЪта. 

Ст. 24, ПредеЪдатель у$зднаго училищнаго совфта, рав- 
но какъ н инснекторъ народныхъ училиить могутъ устранять 
неблагонадежныхь преподавателей отъ исполненя ихъ 0обя- 
занностей, съ соблюдешемъ правилъ, постановленныхь въ 
статьЪ 11 относительно временнато закрытя училищь и съ 
доведенемъ й принятой м%рЪ до свфдЪшя уБзднаго учи 
лишнаго совзта въ ближайшемъ его засфданш, причемъ отъ 
усмотрЪн1я сего совЪта зависить окончательное увольневше 
такихъ учителей. 

Ст. 25. Случаи разномысля между предефдателемъ уЪзд- 
наго училищнато совфта и вненекторомъь народныхъ учи- 
лищь ио предметамъ, въ ст. 10, 11и 24 изложеннымъ, раз- 
рёшаются Рубернекимь Учалищнымь Совфтомъ. 

Ст. 26. На обязанности писпевтора народныхъ училинуь 
лежить завфлываше дфлопроизводства У%фзднаго Училищнаго 
СовЪта и составлеше годичнаго отчета по каждому изъ 
звфренныхъ еуу уфздовь о состояши вехъ народныхъ 
училиниь города и уЗзда. 

От. 27. Училющные совЪты, находиеь въ в дни Министер- 
ства Народнаго Просв$щенйя, состоять: 


а) У%здный, подъ предсфдательствомь уЪзднаго предво- 
дителя дворянства, изъ инспектора народныхъ учильщь, 
‚ члновъ: но одному одному оть Министерства Народнаго Про- 
свъщен1я, по назначению попечителя учебнаго округа, отъ 
Министерства Внутреннихъ ДЪлъ, по назначено губернатора 
и оть епархлальнаго вЪдомства, по назначен архерея, двухъ 
отъ уЗзднаго земскаго собрашя и одного отъ городскаго 
общества, если оно жертвуеть на школы, но выбору сего 
Общества. 


6) Губернеый совЪтъ, подъ преде$дательствомъ губерн- 
скаго предводителя дворарства, изъ директора народныхъ 
училищь, членовъ: оть Министеретва Народнаго ПросвЪще- 
н1я, по назначен попечителя учебнаго округа, одного отъ 
Министерства Внутреннихъ ДЪль, по назначению губернато- 
ра, одного отъ епархальнаго вЪдометва, по назначеню ар- 
х1ерея, и двухъ членовъ губернскаго земскаго собрашя. 


Примьъчане. Вь случа болЪзни или отсутств!я предво- 
дителей дворянства, а равно и лицъ, исправляющихь ихъ 
должность, Въ училищныхь совзтахъ предсвВдательствуютъ$ 
въ губернскомъ—директоръ народныхъ училищь, а въ р%зд- 
номъ—инспекторъ народныхъ училишъ. 


ЛИТОВСЯ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
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Ст. 28. Члены отъ земства избираются въ убздные и 
губернсые училищные совёты уфздными и губернскими 
Земскимн Собрашями, по принадлежности. Участвуя вм$ет® 
съ другуми членами въ дфлахъ совфта, они обязываютея 
представлять земскимъ собрашямъ ежегодно свЪдЪшя о со- 
стоянш въ уфзд6 или губернш народныхь училищ, въ 60- 
держанш которыхъ участвуетъ земство. 

Ст. 29. Уфздный училищный совзть имЪеть сльдующя 
обязанности: 

1. Изыскаше и обсуждеве способовъ для открытЁя но- 
выхъ начальныхь народныхъ училищь согласно съ дЪйстви- 
тельно обнаружившеюся въ нихъ потребностью п для улуч- 
шен1я состояния уже существующихь училишь, 

2. Снабжеве училищь по мфрф средствъ учебными посо- 
бями и руководствами, одобренными Министерствомь На- 


роднаго Просвзщеня и Духовнымъь ВЪдометвомъ, по при- 
надлежности. 


3. Окончательное утверждене въ должностяхь учителей; 
и учительниць начальныхъ народныхь училищь, допущен- 
ныхъ къ исполненю снхъ обязанностей инспекторомь народ- 
ныхъ училищь и разсмотр®ве жалобъ на недопущее къ 
исполнению учительскихь обязанностей, согласно ст. 18. 

4. Представлен!е губернекому училищному совЪту объ 
утвержден попечителей и понечительниць училинеъ, а так- 
же распорядителей и распорядительниць частных и воск- 
ресныхъ шиоль въ ихъ зватяхЪ и объ увольнен сихъ лицъ, 
согласно ст. 153. 

5. Предетавлене губернскому училищному созЪту о тВхъ 
училищахь, учителяхь и учительницахьъ, которые заслужи- 
вають поошреня. 

6. Упразднеше училищ, признанныхь вредными, 

7. Увольнеше отъ должностей учителей и учательницъ, 
признанныхъ неблагонадежными. 

8. РазсмотрЗ ше и окончательное утвержден1е составляе- 
маго ежегодно инспекторомъ народныхъ училищь  отчот& 
(ст. 26), прачомъ обсуждается п общее состояше и направ- 
лене начальнаго народнаго образованя въ уЪздЪ, для пред- 
ставлешя ‘упомянутаго отчота губернекому  училищному 
совзту. 

(Продолжене будеть.) * 
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